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Budovani idealni krajiny v prirodné-krajinarském parku
a jeji nasledné premény na prikladu parku
v Zahradkach u Ceské Lipy*
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Abstract

SANTRUCKOVA, Markéta : Building the Ideal Landscape in a Landscape Park and its Subsequent
Transformation, Case study of the Park at Zahradky u Ceské Lipy.

Landscape parks are an important part of cultural heritage and create characteristic features of a cul-
tural landscape. The paper is divided to two parts. First, the ideal landscape park is presented as it was
created in the works of theorists, philosophers, and gardeners in the 18th and 19th centuries. The ide-
al landscape park should be intentionally irregular and it should communicate with the surrounding
landscape. The landscape parks were furnished with several follies and both domestic and introduced
plants were cultivated.

The second part is focused on the model area, the park at Zahradky near Ceska Lipa in Northern Bohe-
mia. The park at Zahradky is an example of a typical Bohemian landscape park founded at the begin-
ning of the 19th century in place of the previous Baroque garden created by the Kounic family. In the
first half of the 19th century, the park was furnished with several small buildings, orangeries and pa-
vilions. New alleys and a pond with an island were created. During the second half of the 19th century,
landscape design activities spread to the surrounding landscape. On the other hand, the park itself was
rebuilt more generously and wide open meadows and groves were the key stones of the composition of
the park. Three main parts could be distinguished: the manor park, the old game park, and the yard.

The history and composition of the park at Zahradky was studied using old prints and archive files ma-
inly stored in the State Regional Archive at LitoméFice, the Ceska Lipa Estate (Velkostatek Ceska Lipa )
and the Kounic Family Archive (Rodinny archiv Kounica).
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Krajinarské parky jsou vyznamnou soucasti kulturniho dédictvi a vyznamnou hodnotou kul-
turni krajiny. Uvodni ¢ast ¢lanku se zabyva podobou idealniho krajinarského parku, jak byla
definovana na pfelomu 18. a 19. stoleti. Jsou popsany hlavni zasady, kterymi se méli stavebnici
krajinarskych parki ridit. Druha ¢ast se vénuje naplnéni téchto obecnych zasad na prikladu
konkrétniho parku, ktery byl vybudovan v Zahradkach u Ceské Lipy v severnich Cechéch. Je
popsana historie budovani parku a na zadkladé vymezenych krajinarskych prostori je predsta-
veno kompozi¢ni usporadani parku a jeho zmény v priibéhu 19. a 20. stoleti. Studium vyvoje
parku v Zahradkach je zaloZeno zejména na pramenech uloZenych ve Statnim oblastnim ar-
chivu v LitoméFicich, konkrétné na fondech Velkostatek Ceska Lipa a Rodinny archiv Kounicii
Ceska Lipa.

Pojeti a podoba idealniho krajinarského parku

Zasadni skutecnosti pro tvorbu krajinarskych parki a jejich vnimani soucasniky bylo, ze park
byl pojiman jako vrcholné a souborné umeélecké dilo.' Zahradni umeéni bylo v této dobé synte-
tické. Krajinarsky park v sob& spojoval kategorie prostoru, hmoty i ¢asu a integroval do sebe dalsi

* Prispévek vznikl v radmci projektu NAKI II DG16P02M034 Identifikace a prezentace pamatkového potencialu
historické kulturni krajiny Ceské republiky, ktery je podporen Ministerstvem kultury Ceské republiky.
1 V ném¢éiné pro to existuje vystizny a do ¢estiny jednoslovné nepreloZitelny vyraz Ubergesamtkunstwerk.
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umeélecké discipliny, jako architekturu, sochafstvi, malifstvi, hudbu, literaturu, drama a filozofii,
z nichz zadnd neméla dominantni roli. Krajinarské parky se staly ,,chramy* kultu ptirody, kam
¢loveék vétSinou vstupoval sam jako jedinec a poutnik a kde se mél oddavat vzneSenym myslenkam
a povzneseni sebe sama.’

Z toho vyplyva, ze cesta parkem byla promyslen¢ komponovéna, a¢ to mélo ziistat utajené,’ a plna
symbolickych vyznami. To spojuje krajinatské parky se zahradni tvorbou piedchozich (i pozdéj-
Sich) obdobi, nebot’ zahrady byly vzdy prostoupené symboly, jez odkazovaly k idedlnim piedstavam
uspofadani spole¢nosti.* Jednotlivé slozky parku svlij vyznam ziskdvaly zasazenim do souvislosti
s ostatnimi prvky a objekty.’ Prochazka parkem byla koncipovéna tak, aby navstévnika vedla k po-
uceni a povzneseni jeho ducha. Nebyla to vSak pasivni ,,nau¢né prochazka®, ale poutnik sdm musel
aktivné deSifrovat skryté vyznamy a hrat svoji roli na scéné parku.°

Park byl uspotadan jako série na sebe navazujicich obrazii, jeho ,,ptiroda* byla idealizovana.” Parky
byly zamysleny pro pési prochazky, projizd’ky na konich nebo ve vyletnich kocarech a jejich tviirci
promyslené pracovali se zdkonitostmi lidského vnimani, které preferuje spise mensi rozméry. Roz-
lehlé prostory tak byly vyuzivany k navozeni pocitu vzneSenosti, kdezto rokle a uvozy mély vyvo-
lavat stisnénost a zazitek tajemna.® Podobné i dalsi prvky mély asociovat pfislusné pocity a nalady,
jez jim byly pfisuzovany.’

2 PETRIOJ, Jaroslav. Hans Sedlmayer. Krajinarsky park. In Zahrada - park - krajina, 1996, €. 5, s. 8-11; PETRfJ,
Jaroslav. Fenomén krajinatského parku ve vyvoji uméni. In MZYKOVA, Marie (ed.). Kamennd kniha, shornik
k romantickému historismu - novogotice. Sychrov : Zamek Sychrov, 1997, s. 261-270; SEDLMAYER, Hans. Verlust
der Mitte. Die bildende Kunst des 19. und 20. Jahrhunderts als Symptom und Symbol der Ziet. Berlin : Verlag
Ullstein GmbH., 1969, s. 17-21; HALLBAUM, Franz. Der Landschaftsgarten. Sein Entstehen und seine Einfiihrung in
Deutschland durch Friedrich Ludwig von Sckell. 1750-1823. Miinchen : Hugo Schmidt Verlag, 1927, s. 32, 39, 46;
BELOHLAVKOVA, Jana. Pfispévek k zahradnimu uméni pielomu 18. a 19. stoleti. In FREIMANOVA, Milena (ed.).
Clovék a priroda v novodobé Ceské kulture. Praha : Narodni galerie v Praze, 1989, s. 219-225; KALUSOK, Michaela.
Zahradnfi architektura. Brno : Computer Press, 2004, s. 96-97; ZATLOUKAL, Ondtej. Et in Arcadia Ego. Historické
zahrady Kromérize. Olomouc : Muzeum uméni Olomouc, 2004, s. 12.

3 NEWTON, Norman. Design of the Land. The Developement of Landscape Architecture. Cambridge : Belknap Press
of Harvard University Press, 1971, s. 220.

4 KALUSOK 2004, s. 100; DVORAKOVA, Vlasta. Romantické uméni a zahrada. In Kompozice zahrad v déjindch
uméni. Tabor : Diim techniky Ceskoslovenské védeckotechnické spole¢nosti Ceské Budéjovice, 1987, s. 98-99;
KELSALL, Malcolm. Krajiny imaginace. Anglicky park v prvni poloviné 19. stoleti. In Pamdtky a priroda, 1991,
roC. 16, ¢. 3, s. 139-152; DOKOUPIL, Zdenék et al. Historické zahrady v Cechdch a na Moravé. Praha : Nakl. Cs.
vytvarnych umélcti, 1957, s. 33.

5 DVORAKOVA, Vlasta. K sémantice sentimentalnich zahrad. In FREIMANOVA, Milena (ed.). Clovék a priroda v
novodobé Ceské kulture. Praha : Narodni galerie v Praze, 1989, s. 147-148, 155-156.

6 MOSSER, Monique. Paradox in the Garden: A Brief Account of Fabriques. In MOSSER, Monique, TEYSSOT,
Georges (eds.). The History of Garden Design. The Western Tradition from the Renaissance to the Present Day.
London : Thames and Hudson, 1991, s. 263-280; HUNT, John Dixon. ,Ut Pictura Poesis:“ The Garden and the
Picturesque in England. 1710-1750. In MOSSER, Monique, TEYSSOT, Georges (eds.). The History of Garden Design.
The Western Tradition from the Renaissance to the Present Day. London : Thames and Hudson, 1991, s. 231-241.
7 ]EGLIC, Ciril. O vrtovih in vrtni umetnosti. Ljubljana : v lastni zalozbi, 1943, s. 17; DRHOVSKY, Karel. Historické
zahrady a parky. In NIKL, Ivan (ed.). Vlastivéda Klatovska. Priroda. Klatovy : Okresni muzeum v Klatovech, 1995,
s. 79, 81; TEIGE, Karel. Pfedmluva o architektute a piirodé. In ZAK, Ladislav (ed.). Obytnd krajina. Praha : Spolek
vytvarnych umélc Manes - Svoboda, 1947, s. 14.

8 LOW, Jifi - MICHAL, Igor. Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy : Lesnicka prace, 2003, s. 23; SADLO, Jiii et al.
Krajina a revoluce. Vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny Ceskych zemi. Praha : Mala Skala, 2005, s. 11.

9 BELOHLAVKOVA 1989, s. 220.
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Krajinatské parky zacaly byt nové chapany jako idealizované vyseky domaéci krajiny, s niz inten-
zivné komunikovaly prostfednictvim vzajemnych vazeb a jejimuz uspotadani a reliéfu se musely
ptizplsobit." Vyrazné se pfi tom uplatnily tfi typy krajin — zemedélska, pastevni a lovecka. Pastva
ovci hrala dilezitou ulohu v anglickém hospodarstvi jiz od 16. stoleti a ovlivnila i vzhled krajiny,
kterou na velkych plochéch tvoftily travnaté pastviny vzdjemné oddélené pasy zivych plotii nebo zid-
kami a s jen ojedinélymi stromy ¢i jejich mensimi skupinami. Tato krajina byla vyhodné k pfetvareni
do podoby ranych anglickych krajindiskych parki, jejichz vzhled ovlivnila.”? Také zemé&délska kra-
jina vdéc€ila za svoji podobu dlouholetému vyvoji. V barokni dobé& byla mnohde organizovana podle
geometrické osnovy, na coz navazaly klasicistni Upravy krajiny v 18. stoleti a rozvinuly ji do podoby
okrasného statku, ktery mél byt zaroven Gcelny i krasny."* Dllezitou tlohu ve vyvoji krajinatskych
uprav sehraly i obory, které staly na pomezi mezi volnou pfirodou a upravovanou krajinou. Byvaly
Casto Clenény systémem priisekd, které obory zptistupiiovaly a zéroven vytvarely krajinnou kompo-
zici. Casteénym pretvofenim obor nebo bazantnic podle nové mody vzniklo mnoho krajinaiskych
parkd, které tak starym obordm vdécily za vzrostlé porosty, jez bylo moZzno modelovat a dopliovat
dalsimi prvky. Obory byly Casto prechodovym prvkem mezi barokni kompozici a novym pojetim
v podob¢ krajinaiského parku. Tak velké plochy si nebylo mozné pln¢ podmanit a rozsSifovani za-

hrady do krajiny naopak pftineslo krajinu do zahrady."

Zakladnimi prvky historickych krajinnych kompozic jsou prostory, prostorové osy a domi-
nanty. Vymezeni prostorii je podstatnym rysem kompozi¢niho usporadani. Tomu vyrazné
napomahaji prostorové osy, jeZ mohou byt fyzické, které primo cleni prostor, vizualni, jeZ na-
pomahaji vnimani a ¢teni kompozice, a symbolické, jejichZ pomoci je podporena soudrznost
krajiny. Dominanty pak tvofri cile ¢i uzlové body krajinné kompozice.'s Pro krajinarské parky je

podstatné, Ze dominantni ulohu pfi jejich vymezovani hraji prirodni prvky krajinnych kompo-

10 DVORAKOVA 1989, s. 150.
11 CLARK, Frank. The English Landscape Garden. Gloucester : Alan Sutton, 1980, s. 19, 34.

12 KAVKA, Bohumil et al. Krajinai'ské sadovnictvi. Praha : Statni zemédélské nakladatelstvi, 1970, s. 147; LOW
- MICHAL 2003, s. 407; LANG, S. The Genesis of the English Landscape Garden. In PEVSNER, Nicolaus (ed.). The
Picturesque Garden and its Influence outside the British Isles. Washington : Dumbarton Oaks. Trustees for Harvard
University, 1974, s. 15; KUCA, Otakar. Zur Entwicklung der europdischen Park- und Gartenlandschaft. Ein Beitrag
zur Theorie und Geschichte des Landschaftsbaus. Berlin Charlottenburg : Fachbereich fiir Gesellschafts- und
Planungswissenschaften der Technischen Universitdt Berlin zur Verleitung des akademischen Grades Doktor -
Ingenieur genehmigte Dissertation, 1974, s. 12, 20-21; ADAMKOVA, Barbara. Odraz Anglické krajindrské skoly
v zahradnim uméni v Ceskych zemich. Diserta¢ni prace. Lednice : Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita
v Brné. Zahradnicka fakulta v Lednici, 2002, s. 11.

13 KAVKA et al. 1970, s. 252; VOREL, Ivan. Geometrické principy prostorové skladby nékterych historickych
krajinnych dprav. In Zivotni prostredi a verejnd zeleri ve méstech a obcich. Klatovy; Prithonice : VUKOZ, 2004, s.
61-62; KUCA 1974, s. 31.

14 JEGLIC 1943, s. 46; BASEOVA, Olga. Vyznam historickych zahrad pro Zivot sou¢asného ¢lovéka. In Pamatky
aptiroda, 1978, ro¢.38/33,¢. 3,s.147-151; KAVKA et al. 1970, s. 246. VOREL, Ivan. Historické krajinné kompozice
- dominantni znaky kulturni a historické charakteristiky krajinného razu. In MADERA, Petr et al. (eds.). Krajinny
rdz - jeho vahimdni a hodnoceni v evropském kontextu. Brno : CZ-IALE; Paido, 2005, s. 201-202; KUCA 1974, s. 13,
18-19.

15 VOREL 2002, s. 62-63.
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zic, tedy vegetace, voda, terén a prostor v riznych podobdach a variantach.' Zejména vegetace
je prvkem velmi proménlivym, s ¢imz tvirci krajinarskych parkl pocitali a vyuzivali jejich
zmén v pribéhu roku i Zivota rostlin. Je to vSak prvek, ktery pti zanedbani péce ohrozuje samu

podstatu krajinné upravy.?’

Krajinaiské parky byly pomoci prirodnich a méné i architektonickych prvki budovany za-
mérné nepravidelné, coz dobie ukazuji jejich pidorysy. Vyhledavan byl mirné zvinény terén,
ktery umozioval vyuZit moment prekvapeni i umistit do parku vyhlidkova mista. Uprednost-
novany byly panoramatické pohledy, které se pred divakem postupné rozprostiraly. V parku
nemeéla chybét ani voda, a to jak v podobé rybniki a jinych nepravidelnych nadrzi, jez mély
umoznit zrcadleni, tak v podobé prirozeného potoka, ktery mél plynout v meandrech ¢i dyna-
micky klokotat na perejich a kaskadach. Porosty i lu¢ni prostory mély byt utvareny malebné
a nepravidelné, pricemZ obliben byl ledvinovity tvar. Zvlasté velké louky byly ozvlastnény
zajimavymi solitérnimi stromy, kefi nebo skupinami stromt, coz byl velmi oblibeny prvek.
Velka pozornost byla vénovana trasovani cest, které jako umélé prvky nemély podklad v pri-
rodnich vzorech. I cesty se mély vinout v zatackach, oblibeny byl i motiv velké okruZni cesty,
jez navstévnika provedla nejdilezitéjSimi partiemi parku a navazujici komponované krajiny.
Na vyznamnych mistech a vyhlidkovych bodech byly lavicky a odpocivadla, ktera vybizela
navstévnika k zastaveni se a zamysleni.’® Krajinarské parky, které mély byt idealni krajinou,
pochopitelné navazovaly na okoli parku. JizZ se od okolni krajiny nevydélovaly, ale mély do ni
prirozené prechazet. K propojeni s okolim dochazelo i pomoci pohledovych vazeb. Kromé
piirodnich prvki se v krajinarskych parcich uplatnila celd fada drobnych staveb, které mély
symbolicky i funkéni vyznam.®

Zdanlivé prirozené kiivky krajinarskych parki a jejich jednotlivych slozek (terénu, vody, cest)
byly mnohdy vysledkem zna¢ného usili, coZ vyvraci domnénku, Ze obliba krajinarskych parki
mohla byt do zna¢né miry motivovana nizs§imi naklady na jejich zfizeni a idrzbu.? Narocné te-
rénni Upravy nebyly vyjimkou, ale pravidlem. V parcich byla podle potteby prohlubovana udoli
a vrSeny umeélé pahorky. Velké zmény se tykaly vodni slozky. NeSlo jen o zfizovani rybnikd, ale

i o0 pravy tras vodnich toki, jejich prehrazeni kaskadami nebo hloubeni novych koryt a vodnich

16 STEFLICEK, Jan. P¥irodni motivy v zahradni a krajinai'ské kompozici. In Zivotni prostiedi a verejnd zeleri ve
méstech a obcich. Klatovy; Prithonice : VUKOZ, 2004, s. 171-172; KUCA 1974, s. 7.

17 STEFLICEK 2004, s. 169; SEDLMAYER 1969, s. 74.

18 CLARK 1980, s. 30; HENDRYCH, Jan. Tvorba krajiny a zahrad. Historické zahrady, parky a krajina jako
vyznamné prvky kulturni krajiny, jejich promény, hodnoty, vyznam a ochrana. Praha : CVUT, 2005, s. 118-119, 132;
KRUMMHOLZ, Martin. Buquoyské Nové Hrady. Pocdtky krajinnych parkii v Cechdch. Praha : Artefactum; Ustav
dé&jin uméni AV CR, 2012, s. 23-24.

19 KALUSOK 2004,s.101-102; BASEOVA, Olga. Ornament a zahrada. In Kompozice zahrad v déjindch uméni. Tabor
: Diim techniky Ceskoslovenské védeckotechnické spoleénosti Ceské Budéjovice, 1987, s. 19-27; DVORAKOVA
1987, s.96-97; VLCEK, Pavel. llustrovand encyklopedie ¢eskych zamki. Praha : Libri, 1999, s. 149-150; HALLBAUM
1927, s. 82; STIBRAL, Karel. Proc je priroda krdsnd? Estetické vnimdni prirody v novovéku. Praha : Dokoran, 2005,
s. 71-72; STEPANEK, Ladislav. Pfispévek k d&jinam ¢eského sadovnictvi. In Védecké prdce Vyzkumného tstavu
okrasného zahradnictvi v Prithonicich, 1973, ¢. 6, s. 227-250; GOTHEIN, Marie Luise. Geschichte der Gartenkunst
I. Band. Von der Renaissance in Frankreich bis zur Gegenwart. Jena : Eugen Diederich Verlag, 1926, s. 371.

20 KUCA 1974, s. 44.
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kanalid. Dilezita byla i prace s vegetacni slozkou, jiZ byla vénovana mimoradna pozornost.
Ona formovala prostory a osy parku. Byl vyuZzivan a podporovan jeji dynamicky prvek tim, ze
byly sazeny riizné dieviny, Casto i exotické, které se uplatiiovaly odliSnou strukturou, texturou

a barvou listovi.? Vyuzito bylo i stridani otevienych a uzavrenych ploch, svétla a stinu.?

Dulezité pro krajinatsky park byly rizné stavby a stavbicky, které¢ si byly svym vyznamem rov-
nocenné. Zaroven prestaly hrat v utvareni parku urcujici roli, kterou prevzaly vegetacni prvky.
Dokonce i do té doby dominantni budova zamku ustoupila do pozadi, aby zapadla do scenérie
parku. Idedlem byl pohled jako na veduté.” Zahradni stavby mély umocniovat scenérie a pohledy
a prispivat k navozeni pozadované nalady, jejimiz byly symboly. Kromé tohoto ideového vyznamu
meély mnohé i praktickou funkci. Slouzily nejen jako rozhledny ¢i odpocivadla, ale n€které z nich
byly i skuteénymi myslivnami, statky, kiilnami a podobné.>* Cetné byly i drobné dopliiky jako napf-.
mustky, lavicky, studanky, pomniky a napisy, které mohly byt soucasti staveb ¢i na samostatné des-
ce. Napisy byly zvlasté romantiky velmi oblibené a odkazovaly k literarnim hrdintim ¢i ctnostem.
Napisy a pomniky souvisely se skute¢nosti, ze mnohé krajinaiské parky byly budovany jako pante-
ony. Mély byt ztélesnénim vznesenych ideji, coz prave nejriznéjsi pomniky dobte symbolizovaly.”
Drobné stavbicky byly koncipovany spise jako sochaiské dilo a zdiiraznéno bylo jejich zasazeni do
kompozice a vyzdoba, do niz se vratil ornament, ktery byl ze zahradni tvorby jinak vytlacen. Jejich
vnitini prostor a vyuziti hraly az vedlejsi roli. Tyto stavbi¢ky byly mnohdy demonstraci technické
dovednosti, ale protoze nebyly spojeny s trvalym vyuzivanim, byly ¢asto budovany z méné trvan-
livych materiall, zejména ze dfeva, coz je pti¢inou, Ze mnohé stavby v naSich parcich jiz davno
zanikly ¢i jsou ve Spatném stavu.”* Na pielomu 18. a 19. stoleti se stalo budovani v§emoznych
stavbi¢ek doslova manii. Vychazely ¢etné vzorniky, z nichz ve stfedoevropském prostoru byl nejob-
libengjsi lipsky Ideenmagazin fiir Liebhaber von Gdrten, englischen Anlagen und fiir Besitzer von
Landgiitern (Magazin myslenek milovnikt zahrad, anglickych parkt a majitelti pozemk) Johanna
Gottfrieda Grohmanna (1763—1805), kde byly otiskovany plany, nakresy a popisy ideélnich i reél-

v

nych parkovych staveb. Zejména s vétsim rozsitenim téchto vzornikti byly parkové stavby kopiro-

v

vany a staly se predmétem urcitého sbératelstvi. Zaroven se vsak s jejich v§eobecnym rozsifenim

21 PETRU 1997, s. 266; KALUSOK 2004, s. 102-103; HALLBAUM 1927, s. 16.
22 ZATLOUKAL 2004, s. 94.

23 DVORAKOVA 1987, s. 94; BOGDANOWSKI, Janusz. Polskie ogrody ozdobne. Historia i problemy rewaloryzacji.
Warszawa : Arkady, 2000, s. 102; JANKOVA, Yvonne. Nastin typologie drobnych architektonickych objektt z konce
18. a z 19. stoleti. Obraz romantickych ideji a stifedoveéké inspirace. In Zprdvy pamdtkové péce, 1996, roc. 56,
¢ 1-2, s. 55-60; CICO, Martin. Oddychové a vyletné miesta Pre$porka koncom 18. a v prvej polovici 19. storoéia
v kontexte rozvoja krajinarstva. Forum historiae, 2016, roc¢. 10, ¢. 2,s. 111-137.

24 SUBR, Jaroslav. Drobna architektura historickych zahrad a parkad, jeji funkce, obnova a ochrana. In Ochrana
a obnova zelené u historickych objektii. Ceské Budéjovice : Diim techniky Ceskoslovenské védeckotechnické
spolecnosti, 1989, s. 98-105; BELOHLAVKOVA 1989, s. 220-221; JANKOVA, Yvonne. Uplatnéni architektonickych
dopliikdi v parcich a zahradach. In FREIMANOVA, Milena (ed.). Clovék a priroda v novodobé ceské kulture. Praha :
Narodni galerie v Praze, 1989, s. 45-50; DVORAKOVA 1989, s. 148; CARL, F. E. Kleinarchitekturen in der Deutschen
Gartenkunst. Berlin : Henschel Verlag, 1956, s. 72-73; MOSSER 1991, s. 263; VYBIRAL, Jind¥ich. Stoleti dédicti
a zakladatelil. Architektura jiZznich Cech v obdobi historismu. Praha : Argo, 1999, s. 107.

25 SEDLMAYER 1969, s. 21, 48-49; DVORAKOVA 1989, s. 154; CLARK 1980, s. 29-30.
26 JANKOVA 1996, s. 59; MOSSER 1991, s. 277-278; BASEOVA 1987, s. 25.
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a degradaci jejich symbolického vyznamu proti nim zdvihl odpor a v pribéhu 19. stoleti jiz byly

vyuzivany podstatné¢ méng.”’

Ptizna¢na pro zahradni stavby v krajinaiskych parcich byla téz skutecnost, ze byly inspirovany
riznymi stavebnimi slohy, a to v ramci jednoho parku.® Podle vyznéni scenérie byl vybran sloh
prislusné stavbicky. V souvislosti s obdivem k antice a odkazy k jejim hrdinim a ctnostem byly
vyuzivany stylizace antickych chramki, z nichz se zvlastni oblib¢ t€s$il monoptreros, tj. kruhovity
chramek se stfechou nesenou stihlymi sloupy dorského, ionského nebo korintského fadu. Naopak
romanticky unik ze skutecnosti byl vyjadifovan stavbickami, jez odkazovaly ke stiedovékym nebo
orientdlnim vzorim, a také oblibou umélych zficenin, grott a chysi. Umélé zficeniny ,,stfedo-
veékych” ¢i ,,antickych” staveb, které odkazovaly k plynuti ¢asu a mély navodit melancholicky
pocit, byly novym prvkem zahradni architektury.”” Nejoblibenéjsi a nejcastéji uzivané byly kromé
antickych vzory stitedoveké, které se prvné uplatnily pro svoji exoti¢nost praveé u drobné parkové
architektury, a orientalni, zvlasté ¢inské. Ze stfedoveké inspirace to byla predev§sim novogotika,
ktera jasné€ a rychle v oblib¢ zvitézila nad novoromanskym slohem, nebot’ v gotice bylo spatiova-
no umeéni, které nejdokonaleji splyva s krajinnym celkem,* pfi¢emz §lo o synkretické vyuzivani

jednotlivych prvkl gotického stavitelstvi a s jejich pomoci budovani svébytnych staveb.’!

V pritb¢hu 19. stoleti doslo k rozsiteni fady americkych, asijskych a méné i dalSich cizokrajnych
rostlinnych druht do Evropy diky objevitelskym vypravdm a rozvijejicimu se obchodu s rostlina-
mi. S tim se propojil i zajem o botaniku a dendrologii u mnohych majiteld a tvirci krajinarskych
park, takze exotické dieviny zacaly byt jiz od prvni poloviny 19. stoleti v krajinaiskych parcich
stale hojnéji vyuzivany a staly se i novymi dominantami parkovych kompozic. Mnohé parky
se zménily v umélecky ztvarnéna arboreta nebo tak byly ptimo zalozeny.” Pojeti krajinaiského
parku jako syntetického uméleckého dila se postupné rozmélnovalo ve prospéch detailnich bota-

nickych studii.?

27 KRUFT, Hanno Walter. Déjiny tedrie architektiry od antiky po sucasnost. Bratislava : Pallas, 1993, s. 295;
MOSSER 1991, s. 277; DVORAKOVA 1989, s. 155.

28 PINCOVA, Veronika. Anglické, zedndr'ské a romantické parky - historie, symbolika, myslenky. Praha : Velika 16ze
Ceské republiky Quator coronati Léze &.9, 2016, 241 s.

29 SEDLMAYER 1969, s. 50-51, 77; WEIBEZAHN, Ingrid. Geschichte und Funktion des Monopteros. Hildesheim
: Georg Olms Verlag, 1975, s. 43-44; BASEOVA, Olga. Krajinafsky park romantismu. In MZYKOVA, Marie (ed.).
Kamennd kniha. Sbornik k romantickému historismu — novogotice. Sychrov : Zamek Sychrov, 1997 s. 257-260;
PAULUS, Helmut Eberhard. The monopteros and the temple of Antiquity. A theme of the European horticultural
arte between allegory, yearning for Antiquity and Palladianism. In ROHDE, Michael (ed.). Prussian Gardens in
Europe. 300 Years of Garden History. Berlin Brandenburg : Prussian Palaces and Gardens Foundation; Leipzig :
ICOMOS/IFLA, 2007, s. 16-17.

30 GOTHEIN 1926, s. 366; DVORAKOVA 1989, s. 195; STIBRAL 2005, s. 98.

31 VYBIRAL 1999, s. 20-21; KUTHAN, Jiti. Aristokratickd sidla obdobi romantismu a historismu. Praha : Akropolis,
2001, s. 15.

32 GOTHEIN 1926, s. 417; SVOBODA, Antonin Marian. Botanicka zahrada - park - arboretum a jejich genese. In
Kompozice zahrad v déjindch uméni. Tabor : Diim techniky Ceskoslovenské védeckotechnické spole¢nosti, 1987,
s.100-105.

33 ZATLOUKAL 2004, s. 112.

102



Markéta Santrtickova: Budovani idealni krajiny v piirodné-krajinai'ském parku
a jeji nasledné premény na piikladu parku v Zahradkach u Ceské Lipy

Piredstaveni historického vyvoje zamku a parku v Zahradkach u Ceské
Lipy

Plivodné renesancni objekt zamku byl vybudovan rodem Vartenberkt. V roce 1623 bylo pan-
stvi Zahradky se zamkem pripojeno novym majitelem Albrechtem z Valdstejna k Frydlantskému
vévodstvi. U zdmku ¢tvercového plidorysu se ¢tyfmi naroznimi véZemi byla jiz tehdy uzitkova
kuchytiska zahrada a ovocny sad s vcelimi uly.** V blizkém okoli zamku byly vysazovany lipy
a zrejmé jiz tehdy vznikla lipova alej vedouci od zameckého vjezdu do krajiny. Dodnes se tra-
duji nazvy jako ValdsStejnova lipova alej a ValdStejnovy lipy, které rostly v zameckém parku
nedaleko skleniku jesté kolem roku 1900.% Po kratkém obdobi, kdy panstvi pattilo Albrechtovi
z ValdsStejna, se Zahradky dostaly na zakladé snatkové politiky do majetku rodu Kounicti. Po
tricetileté valce se i pres finan¢ni potiZe panstvi rozvijelo. Snad jiZ za Jana Viléma Kounice (ze-
miel 1721) byl nové zaloZen zamecky park a byly zakladany aleje, v krajiné se objevily i prvni
sochy. Dlouha lipova alej propojovala zamek s bazantnici a loveckym letohradkem v obore.
Dalsi pravy zamku i zahrady probihaly v pribéhu 18. stoleti, zvlasté za Michala Karla Josefa
Kounice (zemfiel 1820) byl v 70. letech 18. stoleti zamek stavebné upravovan do barokni podo-
by, véetné jeho prilehlého okoli. Stavebni prace byly vedeny stavitelem Antoninem Schmidtem
z Prahy.** Soucasnici jiz v 80. letech 18. stoleti mohli obdivovat ovocnou a okrasnou zahradu
a dale novy gloriet vymalovany malifem Hagerem. Do parteru byla umisténa kruhova fonta-
na,” zahrada byla obohacena okrasnymi i uzitkovymi drobnymi stavbami a sochami.?

Vyznamné stavebni Upravy zamku v empirovém pojeti byly provedeny po roce 1820, kdy se
panstvi ujal Vincenc Karel Kounic (sprava panstvi 1820-1829). Sam majitel se velmi zajimal
a pripominkami podilel nejen na Upravach zamku (pristavovalo se nové patro), ale mél také
osobni dohled na priibéh praci vzamecké zahradé pojednané v krajinaiském stylu. Zahradnich
i stavebnich uprav se ucastnil i malif Antonin Pucherna, ktery byl u Kounicti zaméstnan jako
vychovatel a ucitel jejich syn(i.** Stavebni plany a rozpocty zpracovaval inZenyr Némecek. Nové

34 HEROUTOVA, Marie - NOVOSADOVA, Olga. Zdmek v Zahrddkdch (okres Ceskd Lipa). Stavebné - historicky
prizkum. Praha : Statni dstav pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektl v Praze, 1985, s. 2-7, depon. in
Narodni pamatkovy tstav, Generalni feditelstvi v Praze (dale NPU GR Praha).

35 HANTSCHEL, Franz. Heimatkunde des politischen Bezirkes B. Leipa. Ceska Lipa : Lehrervereine des Schulbezirkes
B. Leipa, 1911, s. 394-395.

36 VLCEK, Pavel. Encyklopedie architekti, staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch. Praha : Academia, 2004, s. 583-
584; PESTA, Jan. Encyklopedie ¢eskych vesnic. Dil V. Liberecky kraj. Praha : Libri, 2011, s. 331-337; HEROUTOVA
- NOVOSADOVA 1985, s. 18; SLECHTOVA, Barbora - NE]EDLA, Hedvika. Zdmek v Zahrddkdch. Stavebné-historicky
priizkum a soupis uméleckoremesinych prvkii. Praha : Ing. arch. Barbora Slechtovd, 2007, s. 26, depon. in Narodni
pamatkovy tstav, Uzemni odborné pracovi$té v Liberci (dale NPU UOP Liberec).

37 Ceské muzeum stiibra v Kutné Hote (dale CMS), sbirka Vytvarné uméni (dale VU), sign. VU 4/100 M, inv. &.
430.

38 SCHALLER, Jaroslav. Topographie des Kénigreichs Béhmen. 5. Theil, Leutmeritzer Kreis. Praha; Wien :
Schonfeldschen Handlung, 1787, s. 245-246; ANDEL, Rudolf et al. Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku II1. Severm’éechy. Praha : Svoboda, 1984, s. 353-354.

39 VAVROVA, Véra. Zahrady Kounict v dopisech malife Antonina Pucherny. In Fontes Nissae, 2016, roc. 16, ¢. 2,
s. 36-43; BLAZICKOVA-- HOROVA, NadéZda. Ceska krajinomalba a veduta v obdobi klasicismu a preromantismu
1780-1840. In Déjiny eského vytvarného uméni 1780-1890. Praha : Academia, 2001, s. 113-136.
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byl postaven objekt pro péstovani ananasi a novy velky sklenik.* Upravy zdmecké zahrady
a Sirstho okoli pokracovaly i za dalSiho dédice fideikomisniho panstvi Michala Karla Kounice
(sprava panstvi 1829-1852) v poloviné 19. stoleti.** Stavebni dpravy nyni vedl hlavni stavebni
inZenyr Kounici ing. Josef Goldbach.*> Zna¢nou proménou prosla parkova c¢ast zahrady, ale
i okrasna zahrada v blizkosti zamku.** Pocet objektt, zvlasté uzitkovych**, byl zredukovan, zej-
meéna na zapadni strané zameckého parku. Nové byly postaveny drobné parkové stavby, napt.
gloriet a vyhlidkovy altanek, ale také urednicky diim. Park doplnila soustava aleji a kruhovy
rybnik s ostriivkem (obr. 1).*> Pravé tak jako za Vincence, také za Michala Karla Kounice byl
zamek mistem castych spolecenskych setkani. Dalsi majitel Albrecht Vincenc Kounic, ktery
byl mimo jiné prezidentem Spolec¢nosti vlasteneckych pratel uméni, vénoval parku a zahradé
mimorddnou pozornost i nemalé ¢astky. Zamecky park byl tehdy uzavien zdi, zruseny byly
nékteré parkové stavby, rybnik s ostriivkem i nékteré z aleji a podstatnou ¢ast parku tvorily
rozsahlé travnaté plochy a lesni pozemky.*® Pfed budovou byly dvé fontany zasobené vodou
z vytlaéného zarizeni pod zamkem na RobecCském potoce. Byla zde mala uZitkova zahrada
a také zahradka slouZzicich. Ve skleniku se péstovaly exotické rostliny. Zamek vSak po smrti
Albrechta Vincence v roce 1897 zacal ztracet roli letniho rodového sidla a prostory byly prona-
jimany. V roce 1920 se uvadélo, Ze bez velkych adaptaci jsou zdmek i uredni dim nezptsobilé
k bydleni. V prvni poloviné 20. stoleti nasledovaly stavebni upravy objektu, které mu vratily
funkci letniho sidla, a park byl vybaven dobovym mobiliafem. Poslednimi majiteli byli Liech-
tensteinové, kterym byl v roce 1945 zamek vyvlastnén.*’

Po druhé svétové valce vyuZzivaly zamek s prilehlym parkem rtzné instituce zamérené na vy-
chovu a vzdélavani déti a dospélych.*® Nejprve (v letech 1957 az 1967) v objektu fungoval dét-
sky domov Ministerstva zahrani¢niho obchodu,*® nasledujici desetileti (1967 az 1977) studijni
stiredisko Univerzity 17. listopadu.>® Nasledné byl zdmek pfedan do uzivani Univerzité Karlové,
ktera spravuje objekt dodnes.

40 SOMMER, Johann Gottfried. Kénigreich Bohmen statistisch - topografisch dargestellt. 1. Band. Leitmeritzer
Kreis. Praha : Buchhandlung von Friedrich Ehrlich, 1833, s. 317.

41 Statni oblastni archiv v Litomé¥icich (dale SOA Litomé¥ice), fond Rodinny archiv Kounicti Ceska Lipa (dale RA
Kounici), inv. ¢. 94. PALACKY, FrantiSek. Popis Krdlowstvi ¢eského. Praha : ]. G. Kalve, 1848, s. 67-68.

42 VLCEK 2004, s. 201.

43 PACAKOVA-HOSTALKOVA, BoZena et al. Zahrady a parky v Cechdch na Moravé a ve Slezsku. Praha : Libri, 1999,
s.426.

44 Statni oblastni archiv v Litométicich (dale SOA Litomé¥ice), fond Velkostatek Ceska Lipa (dale VS Ceska Lipa),
inv. ¢. 108.

45 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. & 332. VLCEK 1999, s. 509.

46 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. €. 340. PAUDLER, A. Ein deutsches Buch aus Béhmen. 2. Band. Leipa : Johann
Kinstner, 1895, s. 10-18.

47 Rada rodinnych fotografii, které zachycuji podobu parku a exteriéru zadmku se dochovala ve shirkach
Narodniho pamatkového dstavu, Ustiedni pamatkova sprava v Praze, svoz Mnichovo Hradisté. Dalsi fotografie
jsou ulozeny v SOA Litomérice, RA Kounict. K zaboru v roce 1945 viz Statni oblastni archiv v Litoméficich (dale
SOA Litomeérice), fond Lesni zavod Doksy (dale LZ Doksy), inv. €. 113.

48 HEROUTOVA - NOVOSADOVA 1985, s. 31.

49 Statni okresni archiv v Ceské Lipé (dale SOkA Ceska Lipa), fond Mistni narodni vybor Zahradky (dale MNV
Zahradky), inv. ¢. 139.

50 SOKA Ceska Lipa, MNV Zahradky, inv. & 140.
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Obr. 1: Plan zémeckvého parku v Zahradkach kratce po dokonéeni od J. Goldbacha z poloviny 19. stoleti. Zdroj:
SOA Litomeétice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 332.
V letech 1988 az 1993 doslo k rekonstrukci mistnosti zamku na hotelové pokoje. V 90. letech 20.
stoleti byla v parku provedena ¢aste¢na rekonstrukce zelené a byl opraven vyhlidkovy tzv. Pavi
pavilon.”* V lednu 2003 vypukl v zamku v Zahradkach velky pozar a doslo k tézkému poskozeni
objektu.5?

Charakteristika jednotlivych Krajinai'skych prostort v parku Zahradky

Parkovouupravulze z hlediska funk¢éniho a prostorového usporadani, které se odraziivkompozici,
charakteru a kvalitativnim stavu dievinnych porostt, rozdélit na nékolik celki. Dil¢i krajinarské
prostory byly vymezovany na zakladé historickych podkladii a terénniho prizkumu. S ohledem
na vyznamnost Krajinarskych uprav byly vymezeny dvé kategorie krajinarskych prostort:

s 7

Komponovana Kkrajina urcujicich jadrovych prostort (s nejvy$$Simi ndroky na vyuzivani
a udrzbu):

e Zamecky park

51 TOMANOVA, Katefina. Rekonstrukce zdameckého parku Zahrddky u Ceské Lipy. Liberec : Stavoprojekt, 1990,
depon. in NPU UOP Liberec; TOMANOVA, Katetina. Zahrddky u Ceské Lipy. Rekonstrukce zdmeckého parku. Liberec
: SIAL, 1995, depon. in NPU UOP Liberec.

52 KRALOVA, Vladimira. Zahrddky alias Novy Zdmek, Informaéni materidl pro prileZitost 6. pracovniho jedndni
pracovnikii v zahraddch a parcich a pro garanty na historickou zeler. Liberec : NPU, 2012; PESTA 2011, s. 331.
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Komponovana krajina rozvijejici jddrové prostory (se stfednimi naroky na vyuZzivani a udrz-
bu):

e Stara obora a udoli Robecského potoka

e Predzamdi
Park v Zahradkach je uzce provazan s okolni krajinou, parkové bylo upraveno Sirsi zazemi
v udoli Robec¢ského potoka (Peklo) a v navazujicich boc¢nich udolich (Pavlinino, Helenino
a dalsi), lesnata vysina severné od zamku, okoli Novozameckého rybnika, trojzubec aleji a ba-
Zantnice s glorietem, vzdalenéji i obora Vrisek. Diilezité byly daleké pohledové vazby, vyjizd-

kové a lodni cesty a aleje, které propojovaly samotny park s okolni krajinou (obr. 2).53

Zamecky park

Nachazi se na ploSiné mezi obci Zahradky a piskovcovym skalnim ostrohem nad tdolim Ro-
becského potoka.** Plocha leZi okolo zamku a je protazena v severozdpadnim sméru s celko-
vou délkou 470 m. Plochu lze rozclenit na dvé ¢asti: severozapadni udrzovany prirodné-kra-

53 SOA LitoméFtice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 342, 343, 374; KABRTOVA, K. - ZAHRADNIK, P. Zahrddky - Karba. Stavebné
- historicky priizkum. Ndvrh pamdtkové zony. Praha : Statni Gstav pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektt,
1989, depon. in NPU UOP Liberec.

54 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. €. 332.
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jinarsky park ve spravé Univerzity Karlovy a volné pristupné porosty v jihozapadni poloviné;
tyto ¢asti jsou oddéleny masivnim novodobym kovovym plotem.ss Parkové upravena plocha je
z jizni a zapadni strany vymezena historickym oplocenim kamennou zdi.’¢ Na historické oplo-
ceni navazuje novodobé oploceni vymezujici areal ve spravé Univerzity Karlovy (kovovy plot
s kamennou podezdivkou a prikopem). Toto novodobé oploceni rozdélilo piivodné jednotny
areal parku do dvou c¢asti a oddélilo jej i od navazujici parkové upravené krajiny v prostoru
staré obory a udoli Robec¢ského potoka (Albrechtovo udoli).s”

Udrzovana c¢ast ve spravé Univerzity Karlovy je tvorena hustSimi porosty drevin, ob¢asnymi
skupinami a solitérami a nékolika vétSimi travnikovymi plochami. Pred ctvercovou zamec-
kou budovou je pravidelné feseny ovalny parter z tvarovanych listnatych a nékolika zakrslych
kultivari jehli¢natych drevin. HustSi stromové porosty majici lesni charakter se nachazeji na
vyvySeniné severozapadné vedle zamku a podél severniho okraje parku. Kosterni stromy v ob-
jektu jsou druhoveé riiznorodé. Nejcastéji jsou zastoupeny dub letni, obé domici lipy, javor mléc
a jasan ztepily. Kompozici dotvari reprezentativni jedinci dalSich solitérnich stromt. Kerové
patro je misty bohaté a vétSinou udrzbové zanedbané a promichané s nalety stromovych dre-
vin. Louky jsou udrzZované pravidelnym kosenim (obr. 3).

Obr. 3: Typicka partie
4 ze zameckého parku
% s loukou a solitérnimi
g stromy. Foto: M. Weber.

Prevazna Cast zameckého parku v ¢asti spravované Univerzitou Karlovou si dodnes uchovava
stopy dobového kompozi¢niho usporadani. Vedle vlastniho prirodné-krajinarského parku,

situovaného zapadné od zamku lze identifikovat i formalnéji usporadany nastupni prostor

55 HIEKE, Karel. Ceské zdamecké parky a jejich dieviny. Praha : SZN, 1984, s. 416-418; HEROUTOVA - NOVOSADOVA
1985, s. 40-41; ANTOSOVA - JARKOVSKY. Zdmek Zahrddky u Ceské Lipy. Dokonceni rekonstrukce obj. 12 - oplocent.
Litométice : SURPMO, 1993, depon. in NPU UOP Liberec.

56 HRDLICKA, O. Zahrddky - zdmek. Rekonstrukce ohradnich zdi a altdnu. Praha : SURPMO, 1993, depon. in NPU
UOP Liberec.

57 Park byl rozdélen po konfiskaci v roce 1945, kdy jizni ¢ast pripadla obci Zahradky a severni byla v majetku
instituci, které vlastnily zamek. SOKA Ceska Lipa, MNV Zahradky, inv. &. 142.
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k zamecké budové s kruhovym bazénem a fontanou. Pouze zakladni stopy historické kom-
pozice jsou zachovany ve vychodni casti zameckého parku. Prostor byvalé kvétinové zahrady
a okoli vyhlidkového pavilonu - Paviho domku - ztratil ptivodni vzhled a usporadani. Zachoval
se zde pouze kruhovy bazén a torzo dievinnych porostli. Prostor byvalé rizové zahrady se
zachovanym pamatnikem pripominajicim komtesu Eleonoru Andrassy nahradilo v roce 1959
sportovni hriSté pro potreby détského domova.®® Pouze diky ochrannému pasmu elektric-
kého vedenti a trafostanici v bezprostiedni blizkosti zdmku je udrZovan otevieny priihled ze
severni zamecké terasy smérem k Sestidomi (mistn{ ¢ast Zahradek se zachovalou lidovou
architekturou). Pravidelny parter pied zamkem je reminiscenci ptivodnich dprav. Doposud
jsou patrné zplanélé zbytky porostl na kopecku zapadné od budovy zamku. Pfirodné-kraji-
narské upravy jsou udrzovany extenzivné v ramci omezenych moznosti. Cely prostor, v€etné
dochovanych staveb (oranZerie, zahradni diim) by potieboval celkovou rekonstrukci.

s

Torzalné je zachovana dobova kompozice ve volné pristupné ¢asti na jihozapadé. Odrazi
casové i kompozicné mnohovrstevnatou Upravu s pocatky v dobé renesance a baroka
a pokracujici v kombinaci formdalniho a prirodné-krajinarského pojeti. I to se v pribéhu
19. stoleti ménilo. V prvni poloviné 19. stoleti byl v zapadni ¢asti vybudovan kruhovy ryb-
nik s ostrivkem, ktery byl osové orientovan na priiceli nedavno pred tim vybudovaného
uredniho domu, jenz tvoii vychodni okraj zahrady.* Osa byla zdliraznéna soustavou ale-
ji.co Cela uprava vSak byla ve druhé poloviné 19. stoleti zjednoduSena a rybnik zanikl. Vedle
torza tvarované habrové stény jsou mistné zachovany casti piivodni cestni sité (prevazné
v okrajovych partiich). Zachovan je empirovy pamatnik a starsi, ve skale vytesané prostory
s letopoctem 1702, snad slouZici jako poustevna. Ackoliv se zde zachovalo nékolik stromo-
vych jedincli zna¢ného stari, je jejich kompozi¢ni plisobeni setfeno zapojem a proristanim
vékoveé mladsich naletovych stromi. Jihozapadni polovina je z¢asti vyuZzivana jako méstsky
park - détské hristé, ke kterému vede habrovy Spalir, z€asti jde o manipula¢ni plochu. Di-
rami ve zdi a Zivelné proslapanymi cestami je tato Cast aredlu propojena s okolni obytnou
zastavbou a je rekreacné vyuzivana (prochazky, venceni pst, détské hry). Dfevinné porosty
v jihozapadni poloviné maji lesni charakter. Travni porost je nahrazen bylinnym podrostem
luzniho charakteru, z¢asti ruderalizovanym. Nasilné rozdéleni parku na dvé ¢asti dané vy-
uzivdnim zamku jako ucelového zarizeni Univerzity Karlovy a oploceni ptilehlého arealu
narusilo poziistatky koncepcnich tprav.

V prostoru zameckého parku bylo ¢i stale je nékolik vyznamnych parkovych staveb a umélec-
kych dél. Nejvétsi stavbou, s vyjimkou zamecké budovy, je empirovy sklenik (zvany téZ oranzé-
rie). Postaven byl roku 1821 a ve druhé poloviné 19. stoleti prestavén. Objekt je dvoupodlazni,
nepodsklepeny. Bo¢ni kiidla jsou zastfeSena sedlovymi stiechami, stfedni ¢ast smérem k se-
veru strechou pultovou. Stfedni ¢ast smérem k jihu je feSena jako sklenik s nosnou ocelovou

58 SOKA Ceska Lipa, MNV Zahradky, inv. ¢. 142, 139.
59 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. ¢ 108, & kart. 514.

60 Cesky urad zeméméti¢sky a katastralni (dale CUZK), Stabilni katastr, mapa. SOA Litométice, VS Ceska Lipa,
inv. ¢. 94, 332.
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konstrukci. Zdivo je smiSené z cihel a kamene. Drevéné krovy a stropy jsou zricené. Ze strop-
nich konstrukci se zachovaly pouze dva segmenty stropu tvorené cihelnou klenbou. V roce
1989 byla navrhovana rekonstrukce skleniku, jejimz ucelem méla byt zachrana pamatkové
chranéného objektu a jeho vyuziti jako télocvi¢ny pro stolni tenis a dZezgymnastiku a posilov-
ny.*' Za sklenikem stoji dlim zahradnika z téZe doby, ktery je stale obyvan.¢

Vedle zamku stoji jediny dnes dochovany vyhlidkovy pavilon, tzv. Pavi altan. Jednoducha zdéna
piizemni stavba osmibokého ptidorysu o Sifce asi 6,5 m je zastieSena stanovou stirechou s ple-
chovou krytinou. Altan je postaven tésné nad prikrym skalnim srazem o vySkovém rozdilu asi
20 m a poskytoval vyhled na severni ¢ast Zahradek zvanou Sestidomi a dale do krajiny. Ve zdé-
né konstrukci altanu jsou okenni otvory s kruhovymi zaklenky (nékteré zaslepeny cihelnou
zazdivkou). Autenticita objektu byla ¢astecné setfena Upravami ve druhé poloviné 20. stoleti;
posledni opravou objekt prosel v 90. letech 20. stoleti.s

Zanikly naopak stavby, které staly zapadné od zamku. Plivodné se zde nachazela ananasovna,
coz byl kamenny objekt vybudovany v roce 1822 se Sestihrannou salou terrenou a dvéma kiid-
ly na péstovani ananasi.** Ananasovna byla zbourdna jesté v 19. stoleti a zbyla z ni jen drobna
architektonizovana fontana, drivé;jsi privod vody do ananasovny (obr. 4). Na navrsi zapadné od
zamku stal empirovy gloriet. Mél podobu centralniho pavilonu a poskytoval rozhled na vétSinu
zameckého parku.

Obr. 4: Pohled na
§ zamek od byvalé
8 ananasovny. Foto:
§ autor.

V soucasnosti stoji zdpadné od zamku podél cesty a zhruba na misté byvalé ananasovny opra-
vené barokni sochy sv. Jana Nepomuckého a sv. Barbory. Sochy ptivodné staly na mostku pies
Bobri potok ve ValdStejnské aleji, ale byly premistény do aredlu zameckého parku.ss

61 SOA Litomérice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 424 az 431, ¢. kart. 1108, ViR, P. Skleniky Zahrddky. Rekonstrukce
zahradniho pavilonu oranZerie a produkéniho skleniku pro zahraniéni studenty UK. Zatec : SURPMO, 1989, depon.
in NPU UOP Liberec.

62 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 408.

63 HRDLICKA 1993.

64 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. & 423; HEROUTOVA - NOVOSADOVA 1985, s. 23-24.
65 PESTA 2011, s. 331-337.
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V jihozapadni casti parku stoji empirovy obelisk s vytesanym jménem Christine. Piskovco-
vy pamatnik odkazuje na Marii Christinu (1751 - 1820) nebo jeji stejnojmennou dceru
(1784 - 1825).

Stara obora a udoli Robec¢ského potoka

V ramci romantizujicich Gprav v priibéhu 19. stoleti byla i tato ¢ast cilené krajinarsky pretvare-
na. Zakladem kompozi¢niho usporadani byl kontrast otevienych luc¢nich partif v nivé Robec-
ského potoka a zapojenych porostd na priléhajicich svazich s kompozi¢nim i programovym
vyuzitim bizarnich skalnich atvari. Lu¢ni plochy v nivé potoka byly dopliiovany stromovy-
mi solitérami a kefovymi skupinami. Skalni defilé byla vedle vlastniho estetického plisobeni
uméle dotvarena za ucelem obohaceni programové naplné (skalni mistnosti, klenby, vyhlidky,
prichody a schodisté ve skalach).s Zamér vyuzit vlhkou louku a vybudovat misto ni rybnik na-
konec nebyl realizovan.” K nejvétSimu rozvoji krajinarskych uprav v této ¢asti patrné prispél
Albrecht Vincenc Kounic, spravujici panstvi v 2. poloviné 19. stoleti. Po ném byva i tato c¢ast
uzemi nazyvana Albrechtovo udoli. Podobné jako tidoli pod zdmkem bylo upravovano i udoli
Pekla mezi Karbou a Pekelskymi rybniky, kde byla, vedle moznosti projiZdék a prochazek, pro-
vozovana i plavba na lodnich barkach.

V soucasnosti se cela popisovana plocha nachazi za oplocenim zadmeckého parku, leZi mimo
soucasnou cestni sit, je relativné obtiZné pristupna a parkova uprava je znacné zpustla. Po-
rost drevin je z vétsi Casti prirozeny a spontanni. Plochd Gidolni niva Robe¢ského potoka se
zdivocelou luzni vegetaci spolu s rameny potoka a mokiady vytvari nepriichodny terén. Podél
upati stén roste rada stromii s nadpadnou vyskou danou chranénym stanovistém a dostatecnou
vlhkosti.

Predzamci

Predzamcdi tvori relativné maly trojahelnikovy vstupni prostor jizné pred zamkem vné oploceni
arealu. Plocha pred budovou byvalého uredniho domu a dvéma branami do zameckého arealu
je v soucasnosti rozdélena asfaltovymi cestami na tfi segmenty. Vyskytuji se zde jedinci starych
stroml v celkové rozvolnéném porostu; zcela chybi mladsi stromové a kefové patro, plocha
je zatravnéna a pravidelné secena. Spektrum stavajicich stromi je druhové riznorodé. Uméle

vytvoreny prostor vznikl vyjmutim plivodni soucasti zameckého parteru. Mélo by jit o diistojny
nastupni prostor do zdmeckého arealu, zdliraznujici ndvaznost Valdstejnovy aleje.

Zavér
Zamecky park v Zahradkach u Ceské Lipy byl zvolen modelovym objektem pro demonstraci
praktického uplatnéni zasad tvorby idealniho krajinarského parku, protoze je zaroven pri-

kladem kvalitni zahradni architektury a na druhou stranu predstavuji typicky krajinarsky
park zaloZeny v 19. stoleti v navaznosti na starsi barokni fazi. Zahradky patfi mezi primérné

66 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 307, 308, 309, 333.
67 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. & 330, 331.
68 SOA Litométice, VS Ceska Lipa, inv. ¢. 376, 405.
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a jeji nasledné premény na prikladu parku v Zahradkach u Ceské Lipy
velké krajinarské parky v Ceskych zemich (11,9 ha).* Plné bylo pri jejich budovani vyuzito
navaznosti na okolni zemédélskou krajinu (polni a rybni¢ni), stejné jako na krajinu loveckou
(bazantnice a obora Vrisek), které v dobé budovani parku jiz prosly dlouhodobou kultivaci.
Proto byl v Zahradkach plné vyuZit i motiv vyjiZd'’kové cesty, které zpristupnovaly vSechny
atraktivity parku i okolni krajiny. Vyhodou byl i pomérné Clenity terén, respektive hluboce
zarizlé udoli Robecského potoka, které skytalo moZnosti upravenych vyhlidek a dramatickych
skalnich defilé.

Jako u vSech krajinatskych park, i v Zahradkach hralo zasadni kompozic¢ni roli uspotradani
porosti, aleji a lu¢nich ploch, které vymezovaly kompozicni a pohledové osy. V parku byly
od pocatku vysazovany druhy domacich i exotickych dievin. Ale i parkovych staveb zde bylo
pomeérné dost. Do dnesni doby se nedochovaly vSechny, coz ztéZuje vnimani ptivodni kompo-
zice. I to je typicka situace, nebot parkové stavby byly mnohdy budovany z méné trvanlivych
materialli a neudrzba, které postihla vétsinu krajinaiskych parkt po jejich znarodnéni v polo-
viné 20. stoleti, se ni nich podepsala Casto fatalné. V souCasnosti je kompozice parku narusena
nedostatecnou udrzbou a majetkovym rozdélenim plivodné celistvé krajinarské dpravy, coz
je rovnéz dlisledek vyvoje ve druhé poloviné 20. stoleti, ktery postihl mnohé parky. Pfesto je
kompozice parku v Zahradkach doposud dobfe ¢itelnd a je spolu se zameckou budovou chranén
jako kulturni pamatka. Park tak predstavuje vyznamny doklad vyvoje zahradni architektury
v 19. stoleti, kdy jizZ byly krajinarské parky v habsburské monarchii plné etablované a byly
budovany jak v zazemi mnoha Slechtickych rezidenci, tak v sidlech jako méstské parky.”

69 SANTRUCKOVA, Markéta et al. Manor gardens: Harbors of local natural habitats? In Biological Conservation,
2017, ¢. 205,s.17.

70 CICO 2016, s. 111-137.
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