








vãetnû pfiíkladÛ z jednotliv˘ch zemí. ZdviÏen˘

prst expertÛ nad tím, s jakou rychlostí se nám

prakticky pfied oãima ztrácejí doklady industriál-

ní minulosti, na níÏ byla pfiitom zaloÏena pro-

sperita doby, ve které nyní Ïijeme, plnû navazu-

je na Torstenovu Pfiímluvu. 

Nejde ale jen o rezignaãní stesky, naopak,

mnoho tezí této publikace je v˘zvou k zamy‰le-

ní. Masaaki Okada napfiíklad upozorÀuje na exi-

stenci krajin trosek, polemizuje s dosavadním

negativním pfiijímáním chátrajících prÛmyslo-

v˘ch krajin a pfiipomíná moÏnost promûny ná-

hledu na jejich v˘znam z kulturnûhistorického

hlediska, kdyÏ uvádí, Ïe „,ruina‘ je ãasto chá-

pána negativnû jako nûco mrtvého ãi deka-

dentního. Je v‰ak také moÏné, aby byly trosky

nahlíÏeny mnohem pfiíznivûj‰ím, nebo dokonce

tvÛrãím zpÛsobem: Zfiícenina je to, co i objekt

prÛmyslového dûdictví získává v prÛbûhu doby

jako svou základní charakteristiku, tj. dochází

k odkr˘vání jeho vlastní historie.“48

Mizející prÛmyslové krajiny âeské republiky

aneb jde vÏdy jen o obtûÏující brownfields?

Zatím je v‰ak nutno konstatovat, Ïe pfiíklady

konverzí, jaké se na pfielomu 20. a 21. století

staly ve Velké Británii a dal‰ích západoevrop-

sk˘ch zemích samozfiejmostí, nebo alespoÀ

ãast˘m zpÛsobem vyuÏití konstrukãnû zajíma-

v˘ch objektÛ, jsou v âeské republice bohuÏel

stále spí‰e v˘jimkou. Neprobíhá ani v˘raznûj‰í

odborná diskuse o moÏnostech uchování do-

kladÛ prÛmyslového dûdictví formami podobn˘-

mi pfiístupÛm, jaké volíme u dûdictví jejich typÛ.

Intenzivní prÛzkumné a prezentaãní aktivity

jsou stále je‰tû spí‰e záleÏitostí nûkolika desí-

tek jednotlivcÛ, neÏ aby ‰lo o obecnû uznávan˘

princip oné „regenerace skrze dûdictví“, jakou

vidíme v jin˘ch zemích. Ne v‰echny doklady v˘-

roby jsou pfiitom natolik staticky nefunkãní ne-

bo toxické, aby jejich zánik musel b˘t nutnû tak

absolutní, jak jsme toho dnes svûdky. Na‰tûstí

jiÏ i u nás existují pfiíklady adaptací jednotliv˘ch

industriálních staveb tfieba i pro zcela odli‰né

funkce, jeÏ dokládají, Ïe konverzemi mohou

vzniknout architektonicky zajímavé a uÏivatel-

sky kvalitní objekty.49 Stále je‰tû ale nejde

o v˘sledek koncepãního zájmu ‰ir‰í spoleã-

nosti, ale o poãiny jednotlivcÛ, aÈ jiÏ vlastníkÛ,

investorÛ nebo projektantÛ, reagujících na za-

jímavé v˘zvy.

Velmi dÛleÏit˘m aspektem v˘robních a prÛ-

myslov˘ch krajin je jejich pfiínos k pochopení

celé ‰ífie postupÛ a etap podrobení krajiny ãlo-

vûkem. Pochopení schopnosti ãlovûka transfor-

movat urãité ãásti krajiny pro své potfieby totiÏ

nelze redukovat na historii zemûdûlství a chovu

uÏitkov˘ch zvífiat, jak se to ãasto dûje. K umûlé-

mu formování krajiny stejnû v˘znamnû pfiispûlo

vyuÏívání pfiírodních zdrojÛ k v˘robû zboÏí a ener-

gie i k dopravû. Úsilí ovládnout bohaté oblasti

pro získávání surovin a dopravních strategic-

k˘ch míst násilnou ãi diplomatickou formou pfii-

tom prolíná historií aÏ do na‰í (mnohdy Ïhavé)

souãasnosti.

Tak jako si v souãasné dobû tûÏko pfiedsta-

vujeme napfiíklad obdûlávání polí s pomocí po-

vozu taÏeného dobytkem, v blízké budoucnosti

si moÏná málokdo pfiedstaví proces spojen˘

s pfiesouváním milionÛ kubíkÛ zeminy, likvidací

komunikací a budováním náhradních tokÛ fiek,

kter˘ probíhal jen proto, Ïe ãlovûk v urãité eta-

pû svého bytí potfieboval ze zemû vytûÏit uhlí,

aby je vzápûtí spálil. Jakékoli virtuální digitální

prezentace a dokonalé technologie nemohou

nahradit proÏití alespoÀ ãásti autentické kraji-

ny in situ, v jejím reálném mûfiítku.50
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48 Masaaki Okada, Industrial ruins, in: Douet (pozn. 29).

49 Inspirativní ukázky vyuÏití prÛmyslov˘ch staveb pro no-

vé úãely obsahují peãlivû pfiipravené publikace VCPD: Ben-

jamin Fragner – Alena Hanzlová, Industriální stopy. Archi-

tektura konverzí prÛmyslového dûdictví v âeské republice

2000–2005, Praha 2005. – Benjamin Fragner – Vladislava

Valcháfiová, Industriální topografie / Architektura konverzí,

âeská republika 2005–2015, Praha 2014.

50 Není moÏná náhodou, Ïe na komerãní bázi je v rámci

poznávacích zájezdÛ napfiíklad pfiedvádûno mystérium pod-

kru‰nohorské krajiny, vãetnû kontrastu s pozicí zámku Je-

zefií nad obfiím povrchov˘m dolem (viz nabídku spoleãnosti

Obr. 15. âíÏkovice (Lovosice), velká cementárna zaloÏená

roku 1898 se uplatÀuje na pozadí âeského stfiedohofií.

Foto: Karel Kuãa, 2006.

Obr. 16. Lubná (Rakovník), dÛl Rako – poslední ãinn˘

hlubinn˘ dÛl na Ïáruvzdorné jílovce u nás, pracující od

roku 1919. Foto: Karel Kuãa, 2008.

Obr. 17. Lubná (Rakovník), odvaly poblíÏ dolu Rako.

Foto: Karel Kuãa, 2008.
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Industriální krajiny, zejména ty z 20. století,

jsou klíãov˘mi svûdky vzestupu globalizace, fe-

noménu, proti kterému se v souãasnosti zaãí-

ná vûdomû bojovat. Industriální dûdictví a jím

definované krajiny vãetnû urbánních celkÛ mají

proto i obecn˘ v˘znam pro udrÏování lokální

identity. SlouÏí poznání a studiu etapy pfiecho-

du regionálnû podmínûného stavebního dûdic-

tví (zaloÏeného na místních stavebních materi-

álech a inspirovaného regionálními slohov˘mi

formami dobové architektury) ke stavebnictví

národnímu a internacionálnímu. V˘znam pozná-

ní, dokumentace, ale i ochrany ohroÏeného, za-

nikajícího prÛmyslového dûdictví a jeho stop

v krajinû i za cenu vût‰ích spoleãensk˘ch ná-

kladÛ by proto nemûl b˘t zpochybÀován jiÏ

z obecnû kulturnûhistorick˘ch hledisek.

Skuteãnost je ale stále neutû‰ená. PrÛmys-

lové stopy a doklady v˘robních krajin se zmíta-

jí mezi totální promûnou, plo‰nou destrukcí

a pfievaÏujícím nezájmem obyvatel mûst a ves-

nic, v nichÏ dané areály bez vût‰ího zájmu oko-

lí doÏívají, promûnûné v tzv. brownfields. Mnoh-

de sloÏité majetkové osudy, exekuãní kauzy

nebo zástavy objektÛ tûmi, kdo si na jejich vyu-

Ïití vzali bankovní úvûry a dostali je do obtíÏnû

fie‰iteln˘ch dluhov˘ch vazeb, to v‰e prohlubuje

odcizení kdysi pro Ïivot míst klíãov˘ch areálÛ.

Jejich chátrání provázené drancováním v‰eho,

co lze zpenûÏit ãi spálit, nemá nic spoleãného

s dÛstojn˘m zánikem, kter˘ by mohl b˘t prová-

zen alespoÀ organizovanou profesionální doku-

mentací vÏdy, kdyÏ spoleãnost nemá prostfied-

ky ke konzervaci a funkãní konverzi.

Brownfields jsou nahlíÏeny jako území, jimiÏ

se obce, kraje ãi stát nechlubí. Obrovské pro-

stfiedky jsou vynakládány na jejich likvidaci, vy-

ãi‰tûní, rekultivaci a nové vyuÏití. V dochova-

n˘ch prÛmyslov˘ch krajinách a jejich stavebních

souãástech lze pfiitom stále je‰tû nacházet atri-

buty lokální identity, návazností na stavební

tvarosloví soudobé produkce nebo i rukopis

projektantÛ, vyuÏívání místních materiálÛ, hie-

rarchii objektÛ, mnohde s v˘stavnou ãástí ad-

ministrativní ãi dokonce rezidenãní. Souãasnû

s bofiením velk˘ch halov˘ch celkÛ jsou pfiitom

v dosud volné krajinû paradoxnû zakládány no-

vé velké logistické a komerãní areály „na jedno

pouÏití“, kontaminující krajinu i novou dopravní

infrastrukturou, s jejichÏ konverzí v budoucnu

se snad ani nepoãítá, a jejichÏ pfiípadná likvi-

dace tedy zatíÏí budoucí generace. 

Snad nebude za pfiíli‰ lacin˘ povaÏován pfií-

mûr, jehoÏ se zde dopustím: Tak jako je vûno-

váno velké úsilí záchranû vymírajících druhÛ

mot˘lÛ, hmyzu nebo tetfievÛ, stále je‰tû jsou

zakládány nové zoologické zahrady,51 jiÏ dávno

nejen s cílem uchovat, ale i ukazovat zajímavé,

exotické a ohroÏené druhy zvífiat vefiejnosti,

nemûlo by b˘t nefie‰iteln˘m spoleãensk˘m

úkolem uchovat v postindustriální dobû auten-

tické ukázky v˘robních a zpracovatelsk˘ch are-

álÛ, na kter˘ch rostla (s oblibou pfiipomínaná,

kdykoli se to hodí) slavná ekonomická minulost

ãesk˘ch zemí, aÈ jiÏ v dobû monarchie 19. stole-

tí, nebo v krátkém období první republiky. Není

ani dÛvod pomíjet v˘znamné celky druhé polovi-

ny 20. století, kdy konstrukãnû zajímavé stavby

navázaly na areály jiÏ stojící nebo vznikaly spolu

s rozvojem nov˘ch prÛmyslov˘ch odvûtví.

Téma industriálních krajin je tedy velkou v˘-

zvou nejen pro âeskou republiku. V souvislos-

ti s rÛstem odborn˘ch znalostí je fie‰eno i na

mezinárodní platformû52 a vûfiíme, Ïe se sta-

ne obecnû uznávan˘m i pro mnohem ‰ir‰í te-

matickou spolupráci, neÏ je tomu dosud. Bude

dÛleÏité nestát stranou sdílení znalostí a ná-

zorÛ. Téma prÛmyslov˘ch, zejména tûÏebních

krajin a jejich reliktÛ je právû pro památkovou

péãi v âeské republice, zemi s velkou prÛmys-

lovou tradicí, a pro vûrohodné uchování spole-

ãenské pamûti a dokladÛ o hospodáfiském 

v˘voji jedno z velmi v˘znamn˘ch. V tûchto le-

tech v podstatû pasivnû asistujeme zániku ob-

razu kdysi prosperujících míst, na kter˘ch je

zaloÏena místní, regionální a nûkdy i celostát-

ní hospodáfiská identita, a jejich slavné v˘rob-

ní znaãky se tak postupnû stávají prázdn˘m

pojmem. 

PfiipomeÀme proto na závûr dvû dal‰í z v˘-

znamn˘ch tezí Sira Cossonse, podle nûjÏ indu-

striální dûdictví „mÛÏe b˘t také Ïivou pfiipomín-

kou toho, jak se dne‰ní svût formoval do

souãasné podoby, toho, kdyÏ prÛmysl zamûst-

nával celé komunity a zaji‰Èoval srdeãní tep

mnoha mûst a obcí. V tomto ohledu tyto histo-

rické prÛmyslové krajiny zaslouÏí na‰i nejbliÏ‰í

pozornost. (…) Zachycení tûchto prÛmyslov˘ch

krajin a jejich budoucnost pro pfií‰tí generace je

stále více vnímáno jako povinnost národÛ hr-

d˘ch na své prÛmyslové kofieny a ochotn˘ch

udrÏet symboly poznané minulosti“.53 Je nepo-

chybné, Ïe toto poselství se obrací i ke v‰em,

kdo spoluodpovídají za kulturní dûdictví v âes-

ké republice.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného projektu

Identifikace a prezentace památkového poten-

ciálu historické kulturní krajiny âeské republi-

ky (kód projektu DG16P02B011), financova-

ného z Programu na podporu aplikovaného

v˘zkumu a experimentálního v˘voje národní

a kulturní identity (NAKI II).

Pracovní pfieklady vybran˘ch citací z pÛvodní

literatury (s v˘jimkou Charty z NiÏního Tagilu)

pfiipravila autorka textu.
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Offroadsafari, o. p. s., se sídlem v Litvínovû, http://

www.offroadsafari.cz/en/current-trips/unexpected-charm-

of-industrial-landscape, vyhledáno 5. 3. 2017).

51 Napfiíklad soukromá ZOO Dvorec na jihu âech zaloÏená

v roce 2007, http://www.zoodvorec.cz/clanky/narozeniny-

-zoo-dvorec_5.html, vyhledáno 14. 3. 2017.

52 V souvislosti s fiadou zámûrÛ nominací pro Seznam

svûtového dûdictví byla napfiíklad otevfiena odborná plat-

forma s diskusí v rámci doprovodn˘ch akcí Veletrhu

DENKMAL 2013 v Lipsku, o níÏ referuje ãlánek: Vûra Ku-

ãová, Industriální a hornické krajiny a jejich definice –

workshop ve Freibergu, Zprávy památkové péãe LXXIV,

2014, s. 70–71.

53 Cossons (pozn. 30). 

Obr. 18. Lovosice, velk˘ prÛmyslov˘ komplex na labské

vodní cestû. Pohled z vrcholu Lovo‰e v dobû jarního zv˘‰e-

ného stavu vody. Foto: Karel Kuãa, 2006.
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